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Esas No: 2023/12588

Karar No: 2023/17975
Karar Tarihi: 23-11-2023

YARGITAY KARARI
YARGITAY KARARI
MAHKEMESI: ... Bolge Adliye Mahkemesi 14. Hukuk Dairesi

SAYISI: 2021/1093 E., 2023/256 K.
KARAR: Davacinin istinaf basvurusunun esastan reddi, davalinin istinaf
SAYISI: 2019/277 E., 2021/260 K.

Taraflar arasindaki alacak davasindan dolayi yapilan yargilama sonunda ilk Derece Mahkemesince
davanin kismen kabuluine karar verilmistir.

Kararin taraf vekillerince istinaf edilmesi Uzerine, Bolge Adliye Mahkemesince davaci vekilinin istinaf
basvurusunun esastan reddine, davali vekilinin istinaf bagsvurusunun kabulii ile 11k Derece Mahkemesi
hikmu kaldirilarak yeniden esas hakkinda hikim kurulmak suretiyle davanin usulden reddine karar
verilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesi karari davaci vekili tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, stre, temyiz sarti
ve diger usul eksiklikleri yonunden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekgesinin kabulline
karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler
incelenip geregi dusunildu:

I. DAVA

Davaci vekili dava dilekcesinde; mivekkilinin davali isyerinde 01.04.2013-12.10.2018 tarihleri
arasinda mekanik ustasi olarak ¢ahistigini, mivekkilinin en son net cretinin 2.000,00 USD oldugunu,
ancak davali isveren tarafindan tcretin bir kisminin bankadan bir kisminin ise elden édendigini,
muvekkilinin ... s6zlesmesinin davali isveren tarafindan haksiz olarak sona erdirildigini, davali
isyerinde fazla calisma yaptigini, isverence hafta tatili izni kullandiriimadigini, mivekkilinin daval
isyerinde calismasindan kaynaklanan ve karsiligi 6denmeyen bir kisim iscilik alacaklarinin
bulundugunu belirterek ihbar ve kidem tazminatlari ile yillik izin, Gcret, ... bayram ve genel tatil, fazla
calisma ve hafta tatili tcreti alacaklarinin faizi ile birlikte davali taraftan tahsiline karar verilmesini
talep etmistir.

Il. CEVAP

Davali vekili cevap dilekcesinde; davacinin dava dilekcesindeki iddialarini kabul etmediklerini,
davacinin isten kendi isteg@i ile ayrildigini, davacinin Kurum ve isyeri kayitlarina aykiri iddialarini
kabul etmediklerini, davacinin talep etmis oldugu alacak kalemlerinin zamanasimina ugradigini,
davacinin 6denmeyen herhangi bir iscilik alacaginin bulunmadigini savunarak davanin reddini
istemistir.

I1l. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI
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ilk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karar! ile; davacinin aylik ticretinin net
2.000,00 USD oldugu, davali isveren feshin gecerli ya da hakli sebeple yapildigini somut ve kuskuya
yer vermeyecek sekilde ispatlayamadigindan davacinin ... sézlesmesinin kidem ve ihbar tazminatlarina
hak kazanir sekilde sonlandigi, hakkin gercek tutarda 6dendigini ihtiva etmeyen ibra sézlesmeleri veya
ibra beyanini muhtevi diger 6deme belgelerinin, icerdikleri miktarla sinirli olarak makbuz hiikminde
oldugu, bu halde dahi 6demelerin banka araciligiyla yapiimis olmasinin zorunlu oldugu, belirtilen
gerekge ile davali tarafindan sunulan 6deme kayitlarina ve sulh protokoli niteligindeki ihtiyari
arabuluculuk sézlesmesine itibar edilmedigi, davali tarafin, davacinin kidem tazminati ve ihbar
tazminatini ve (cret alacagini 6dedigine, yillik izinlerini kullandirdigina iliskin ispat yikanu yerine
getirmedigi, davacinin fazla ¢alisma, hafta tatili ve ... bayram ve genel tatil ginlerinde ¢alismalarinin
bulundugu gerekgeleriyle davanin kismen kabuliine karar verilmistir.

IV. ISTINAF
A. istinaf Yoluna Bagvuranlar

ilk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi siiresi icinde taraf vekilleri istinaf
basvurusunda bulunmuglardir.

B. istinaf Sebepleri

1. Davaci vekili, kidem tazminatinin USD cinsinden hilkmedilmesi gerekirken TL Gzerinden hikim
kuruldugunu belirterek Ik Derece Mahkemesi kararinin ortadan kaldiriimasi istemi ile istinaf yoluna
basvurmustur.

2. Davali vekili; Mahkemenin talebi asacak sekilde karar verdigini, davacinin arabuluculuk anlasma
tutanagini imzaladigini, tutanak iptal edilmedigi stirece dava acilmasinin mimkin olmadigini,
taleplerin zamanasimina ugradigini, davacinin tg ayri donemde calistigini ve sadece ilk dénemin bir
yilin Gizerinde oldugunu, bu dénemin de ihtiyari arabuluculuk ile ¢éziimlendigini ve alacaklarin
ddendigini, sonraki dénemlerin bir yili asmamasi nedeniyle kidem tazminatina hak kazanilmadigini,
alacaklarin ... parasi cinsinden hilkme baglanmasi gerektigini belirterek ilk Derece Mahkemesi
kararinin ortadan kaldirilmasi istemi ile istinaf yoluna basvurmustur.

C. Gerekge ve Sonug

Bdlge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile; arabuluculuk son tutanaginin
sahteligi ispatlanincaya kadar gecerli belgelerden oldugu, davaci tarafin, arabuluculuk son tutanaginin
sahteligi konusunda iddiasI bulunmadig1, yine arabuluculuk tutanagi yonunden irade fesadina dair bir
iddiada da bulunulmadig, ilk Derece Mahkemesince arabuluculuk faaliyeti sonunda anlasilan
konularda dava acilamayacagindan dava sarti yoklugundan davanin usulden reddi yerine davanin
esasina girilerek kabul karari verilmesinin hatali oldugu gerekcesiyle davaci vekilinin istinaf
basvurusunun esastan reddine, daval vekilinin istinaf basvurusunun kabulii ile ilk Derece Mahkemesi
hikm kaldirilarak yeniden esas hakkinda hukiim kurulmak suretiyle davanin usulden reddine karar
verilmistir.

V. TEMYiZz
A. Temyiz Yoluna Basvuranlar

Bdlge Adliye Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi suresi icinde davaci vekili temyiz
isteminde bulunmustur.

B. Temyiz Sebepleri
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Davaci vekili; arabuluculuk anlasma belgesinde 6demenin hak tutarina nazaran noksansiz ve banka
aracthgiyla yapilmasinin sart oldugunu, bu unsurlari tasimayan arabuluculuk anlasma belgesinin kesin
hikiimsuiz oldugunu, davali yanca sunulan ihtiyari arabuluculuk tutanaginin bila bedel hazirlanmis
oldugunu, mivekkiline banka aracihgi ile yapilan bir 6demenin bulunmadiginin da sabit oldugunu,
arabuluculuk anlasma belgesi kendi icinde bir¢ok celiski barindirdigindan hukuken gecerliligi
bulunmadigini, arabulucuya kimin basvurdugunun ve arabulucuya neden basvuruldugunun, talep
edilen alacak kalemlerinin, toplanti gliniiniin, yeri ve saatinin de belli olmadigini; ayrica muvekkilinin
iscilik hak ve alacaklarinin tamamini aldigi yazil oldugundan ibra niteligindeki arabuluculuk
tutanaklarinin gegerliliginin bulunmadigini, emsal dosyalara iliskin giincel bolge adliye mahkemesi
kararlarinda ihtiyari arabuluculuk tutanaklarinin gecerli kabul edilmedigini ileri siirerek Bolge Adliye
Mahkemesi kararinin bozularak ortadan kaldirilmasi ve davanin kabuliine karar verilmesi istemi ile
temyiz yoluna bagvurmustur.

C. Gerekge
1. Uyusmazlik ve Hukuki Nitelendirme

Uyusmazlik, dava konusu taleplere yonelik ihtiyari arabuluculuk faaliyeti neticesinde gecerli bir
anlasma saglanip saglanmadigina iliskindir.

2. i1gili Hukuk

1. 6100 sayil Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun (6100 sayili Kanun) 369 uncu maddesinin birinci
fikrasi ile 370 ve 371 inci maddeleri.

2. 6325 sayil Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu'nun 18 inci maddesinin besinci fikrasi
soyledir:

\"(Ek: 12/10/2017-7036/24 md.) Arabuluculuk faaliyeti sonunda anlasmaya varilmasi halinde, Uzerinde
anlasilan hususlar hakkinda taraflarca dava agilamaz.\"

3. 6098 sayili ... Borglar Kanunu'nun 27, 30, 39 ve 420 nci maddeleri.
3. Degerlendirme

1. Bolge adliye mahkemelerinin nihai kararlarinin bozulmasi 6100 sayili Kanun'un 371 inci
maddesinde yer alan sebeplerden birinin varhigi halinde mimkuindr.

2. Temyizen incelenen karar, taraflarin karsilikl iddia ve savunmalarina, dayandiklari belgelere,
uyusmazlhiga uygulanmasi gereken hukuk kurallari ile hukuki iliskinin nitelendirilmesine, dava
sartlarina, yargilama ve ispat kurallari ile kararda belirtilen gerekgelere gore usul ve kanuna uygun
olup davaci vekilince temyiz dilekgesinde ileri siiriilen nedenler kararin bozulmasini gerektirecek
nitelikte goérilmemistir.

VI. KARAR

Aciklanan sebeple;

Temyiz olunan Bolge Adliye Mahkemesi kararinin 6100 sayili Kanun'un 370 inci maddesinin birinci
fikrasi uyarinca ONANMASINA,

Asagida yazil temyiz giderinin temyiz edene yUkletilmesine,

Dosyanin ilk Derece Mahkemesine, kararin bir érneginin Bélge Adliye Mahkemesine génderilmesine,
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23.11.2023 tarihinde oy birligiyle karar verildi
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